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Yttrande Over remiss av Slutredovisningen av regerings-
uppdrag om att utveckla den myndighetsgemensamma
satsningen mot avfallsbrottslighet

Atervinningsindustrierna ar en branschforening som féretrader de privata
atervinningsforetagen med en omsattning pa 36 miljarder kronor och drygt 10 000
anstallda i anlaggningar over hela landet. Vdra medlemmar star for atervinning av bade
kommunalt och icke-kommunalt avfall.

Sammanfattning

Atervinningsindustrierna valkomnar slutredovisningen av det myndighetsgemensamma
uppdraget att utveckla arbetet mot avfallsbrottslighet och staller sig positiva till fortsatt
myndighetssamverkan, 6kade kunskapsinsatser och flera av de foreslagna atgarderna.
Avfallsbrottslighet utgor ett allvarligt problem som skadar miljon, den cirkuldra ekonomin och
konkurrensen pa marknaden.

Vi anser att en av de viktigaste atgarderna for att motverka avfallsbrottslighet ar en starkt och
mer dndamalsenlig tillsyn. Dagens tillsyn praglas av varierande forutsattningar mellan
kommuner och skillnader i kompetens och resursnivaer, vilket ofta leder till olikartade
bedomningar. Vi foresprakar darfor att tillsynsansvaret for avfallsverksamheter centraliseras till
lAnsstyrelserna for att skapa en mer likvardig, rattssdker och effektiv tillsyn i hela landet. Det ar
ocksa viktigt med ett 6kat fokus pé praktisk och uppsdkande tillsyn for att hitta aktorer som inte
ar registrerade eller dar det finns misstankar om tilldten avfallshantering. Samtidigt &r det viktigt
att skilja pa organiserad avfallsbrottslighet och mindre allvarliga administrativa 6vertradelser,
sa att samhallets resurser anvands dar de gor storst nytta.

Atervinningsindustrierna ar positiva till en fortsatt myndighetssamverkan och till
utbildningsinsatser som starker kunskapen om miljo- och avfallsbrottslighet hos berdérda
myndigheter. Samtidigt anser vi att fokus for upptackt av allvarlig avfallsbrottslighet inte enbart
bor ligga pa transportledet. For att identifiera de mest samhallsskadliga 6vertradelserna kravs
aven ekonomiska analyser, marknadskunskap och ett helhetsperspektiv pa hur
avfallsmarknaden fungerar.

Nar det galler miljosanktionsavgifter anser vi att eventuellt nya avgifter maste bygga pa tydliga
och rattsséakra kriterier. Regelverket bor utformas sa att mindre felsorteringar eller andra
obetydliga avvikelser inte leder till oproportionerliga sanktioner. Detta bor aven galla forslaget
om ersattning for provtagnings- och analyskostnader. Atervinningsindustrierna anser att
motiven ar otydliga kring varfor befintliga mojligheter enligt miljobalken inte ar tillrackliga. Om
forslaget dock genomfors sd maste det finnas tydliga krav pa proportionalitet, rattssakerhet och
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nationellt enhetliga arbetsmetoder for provtagning. Kostnaderna bor inte belasta
verksamhetsutdvaren nar misstankar visar sig vara ogrundade eller ndr myndighetens analyser
bekraftar att verksamheten redan gjort korrekta bedémningar. Det behovs aven tydliga
begréansningar av vilka kostnader som kan tas ut och hur omfattande analyserna far vara, sa att
seridsa atervinningsforetag inte drabbas av oskaliga kostnader eller langa handlaggningstider
som riskerar att paverka mojligheten att bedriva verksamhet.

Atervinningsindustrierna efterfragar aven okad tydlighet i tillsynsvagledning och rattstillampning
nar det galler gransoverskridande avfallstransporter, atervinning av omhandertaget avfall,
avfallsbeddmningar och funktionskontroller. Regelverk och vagledningar bdr vara praktiskt
tillampbara, rattssakra och s langt som mojligt harmoniserade med 6vriga EU-lander.
Atervinningsbranschens erfarenheter bor aven tas tillvara vid framtagandet av nya vagledningar.

Slutligen vill vi aterigen lyfta behovet av ytterligare atgarder for att forsvara den ekonomiska
brottsligheten inom avfallssektorn. Atervinningsindustrierna anser att ett nationellt
kontantforbud for handel med avfall och metallskrot bor inforas, alternativt att reglerna for
kontanthantering skarps. Ett kontantforbud skulle starka sparbarheten, motverka penningtvatt
och forsvara omsattningen av stoldgods samtidigt som det skulle skapa mer rattvisa
konkurrensvillkor for seridsa aktorer.

Generella synpunkter

Utdver det som redovisas under detaljerade synpunkter nedan, och med hansyn till mycket av
det som slutredovisningen av det myndighetsgemensamma regeringsuppdraget beskriver, sa
anser Atervinningsindustrierna att en av de viktigaste atgarderna for att stavja avfallsbrottslighet
ar 6kad och forbattrad tillsyn.

Tillsyn ar ett centralt verktyg for att sakerstalla att foretag pa den svenska marknaden agerar pa
lika villkor. Det kan forsvaga bade svensk konkurrenskraft och den cirkuléara ekonomin om
oseridsa aktorer tillats bedriva verksamheter som inte foljer lagstiftningen eller att de tillats
satta produkter pd marknaden som inte ar férenliga med dagens regelverk. Detta kan dessutom
vara skadligt for baAde manniskors halsa och miljon. Att det finns tillrackliga resurser och
kompetens hos svenska tillsynsmyndigheter for att utdva tillsyn bor darfor vara en sjalvklarhet
for att sakerstélla en effektiv och likvardig regelefterlevnad.

Bade Atervinningsindustrierna och den myndighetsgemensamma satsningen mot
avfallsbrottslighet ser stora brister med nuvarande tillsyn hos tillsynsmyndigheterna, bade i
struktur och att den kan vara bade 6verlappande och motstridig vilket riskerar att framja
oseridsa aktorer pa marknaden. Tillsyn &r en viktig del av vara medlemmars vardag.
Avfallshantering ar dock ofta foremal for en omfattande detaljreglering i en mycket
fragmenterad lagstiftning. Det forekommer darfor frekvent att vara medlemmar far
anmarkningar i tillsynen och ges boter for enkla drenden som t.ex. att en viss handling inte fanns
pa plats vid det specifika tillsynstillfallet. Samtidigt finns det oseriosa aktorer pd marknaden
som inte ar registrerade med korrekta tillstand eller som systematiskt bryter mot regelverken
och en miljoriktig avfallshantering. Miljostraffrattsutredningen konstaterade att det har
problemet ar vanligt och utredarna pekade pa att de brottsbekampande myndigheterna ofta inte
har mojlighet att lagga tid pa att vare sig upptacka eller utreda systematiska avfallsbrott jamfort
med de mindre allvarliga dvertradelserna.
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Atervinningsindustrierna vill darfér nyansera bilden av vad avfallsbrottslighet faktiskt &r, och de
brott som tillsynen och de brottsbekdmpande myndigheterna bor fokusera pa i sitt arbete for att
fa bort de illegala aktorerna fran marknaden. Exempel pé avfallsbrottslighet &r:

e Aktorer som stjal och saljer metallskrot eller elektronikavfall pa den svarta marknaden,
t.ex. koppar som har ett hogt ekonomiskt varde.

e Organiserad brottslighet som erbjuder billig avfallshantering for verksamheter, men som
i sjalva verket dumpar avfallet illegalt i skogen, pa en aker eller dylikt.

e Aktorer som Think Pink, som systematiskt dumpade farligt avfall pa en plats utan
korrekta tillstand, vilket har lett till stora skador pa bade manniskors halsa och miljon.

Om myndigheter véljer att vaga dessa typer av 6vertradelser lika tungt som overtradelser av mer
administrativ art, sd som fall nar verksamheter har adekvata tillstand och god kontakt med
tillsynsmyndigheterna kan gora sig skyldiga till nar de forsoker navigera i en komplex och
omfattande lagstiftning, sa ger det ingen rattvisande bild. Risken ar istallet att det resulterari att
resurserna inte laggs dar de far storst effekt pa miljon och samhallet i stort.

I miljéstraffrattsutredningen konstaterades det dessutom att kommuner kan ha sdmre
forutsattningar, i form av resurser och kompetens, att hantera komplicerade rattsliga
avvagningar i tillsynsarenden samt att kommuners forutsattningar att bedriva tillsyn varierar
beroende pa enskilda forutsattningar i kommunen, som t.ex. invanarantal m.m. De beskriver
t.ex. att det kan finnas fall dar kommunala miljoinspektdrer har god kdnnedom om aktoérer med
behov av tillsyn, men att de pa grund av resursbrist och/eller att de inte har &ndamalsenlig
kompetens inte har mojlighet att utféra sadan tillsyn. Darfor foreslar miljostraffrattsutredningen
att det i sarskilda fall ska gé att 6verlata tillsynsadrenden fran kommun till lansstyrelse.
Atervinningsindustrierna haller med om denna problembild och foreslar att tillsynen
centraliseras genom att hela tillsynsansvaret for avfallsverksamheter flyttas fran kommuner till
lansstyrelsen.

Arbetet som kommunal tillsynshandlaggare innebar i de flesta fall att utdva tillsyn dver en
mangd olika tillsynsobjekt, allt ifrdn den lokala korvkiosken, till en hastgard eller en
avfallsanlaggning. Det kravs en formaga att tolka en mangd olika regelverk for att utéva tillsyn pa
en avfallsanlaggning, vilket kan vara svarbedomt och resurskravande. En centraliserad tillsyn
skulle darfor kunna samla duktiga miljoinspektorer med sakkunskap inom avfall pa
lansstyrelseniva, och det skulle kunna leda till att miljdinspektorer kan ha olika ansvarsomraden
och kompetens istallet for att var och en ska utfora tillsyn dver allt och besitta all kompetens. En
saddan organisation skulle ocksa 6ka mojligheterna till samverkan mellan tillsynshandlaggare
inom och mellan regioner, vilket i sin tur leder till utdkat kompetensutbyte mellan mer och
mindre erfarna inspektorer. En centraliserad tillsyn kan ockséa starka handlaggares mojligheter
och trygghet i beslutsfattandet samt leda till att tillsynsbedémningar kan géras mer enhetligt i
hela landet.

Vid en centralisering av tillsynen ar det dock viktigt att fortsatt hansyn tas till lokala utmaningar.
Utévandet av praktisk tillsyn i Norrbotten, med langa avstand mellan anlaggningar, skiljer sig at
fran den praktiska tillsynen i t.ex. Stockholmsomradet. Det kommer darfor kravas
differentierade resurser for tillsyn beroende pa varje lansstyrelses individuella forutsattningar.
Vid en overforing av tillsynsansvar fran kommun till lAnsstyrelse sker dven en évergang fran
kommunal till statlig finansiering. Regeringen ges da radighet att sdkerstalla tillrackliga resurser
for att kunna skapa en likvardig tillsyn av avfallsverksamheter i hela landet. Ladnsstyrelsernas
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resurser bor darfor fordelas utifran bade deras forutsattningar, och utifran en bedémning av
behov for tillsynsinsatser.

Darutover utovas olika typer av tillsyn i Sverige, framst praktisk tillsyn och s.k. skrivbordstillsyn.
Inspektioner pa atervinningsanlaggningar ar en form av praktisk tillsyn och som kraver stora
resurser. Handlaggare behdver da ha tid och kompetens for att 8ka runt bland en mangd olika
typer av tillsynsobjekt inom kommun eller region, i syfte att sdkerstalla regelefterlevnad. Sarskilt
resurskravande ar tillsyn som syftar till att hitta verksamheter som bedrivs utanfor regelverket.
Pa grund av resursbrist sker skrivbordstillsyn i allt storre utstrackning, och det finns exempel pa
anlaggningar dar det inte har utforts tillsynsbesdk sedan ar 2019. | och med detta riskerar
oseriosa aktorer att ga obemarkt forbi och regelefterlevnaden brister.

Atervinningsindustrierna foreslar att det bor finnas krav om att praktisk tillsyn ska utovas
atminstone vartannat ar for varje tillsynsobjekt. Om detta inte kan sakerstallas bland landets
tillsynsmyndigheter bor krav om tillsattandet av fler tillsynshandlaggare kunna alaggas
tillsynsmyndigheten. Dessutom finns det behov av riktad och uppsokande tillsyn mot de aktorer
som inte ar registrerade éverhuvudtaget, eller dar det finns misstankar om otillaten
avfallshantering. T.ex. bor tillsynen agera vid plotslig eller kraftig prisdumpning fran en aktér pa
marknaden eller om andra aktorer langs vardekedjan har reagerat. Tillsynen bér aven riktas mot
hela kedjan av aktérer, fran avfallslamnare, till transportorer och avfallsmottagare. Det kan
finnas oseridsa aktorer i varje led, och att koncentrera atgérderna till ett av leden kommer inte
att l6sa problemen i sin helhet.

Slutligen vill vi pa Atervin ningsindustrierna lyfta fram vart tidigare remissvar till
miljostraffrattsutredningen (KN2025/01042). | det remissvaret redogor vi mer utforligt kring hur
miljostraffratten bor utvecklas i Sverige samt lagger fram flera forslag kring hur vi kan motverka
avfallsbrottslighet.

Detaljerade synpunkter

Fortsatt myndighetssamverkan

Atervinningsindustrierna ar mycket positiva till forslaget om fortsatt myndighetssamverkan, som
t.ex. att det ska utredas hur lansstyrelserna kan samverka med Center mot
arbetslivskriminalitet gallande avfallsbrottslighet. Vi anser att myndighetssamverkan 6kar
kunskaperna generellt bland de medverkande myndigheterna, eftersom de kan utnyttja
varandras kunskaper och lara sig av varandra.

Okade kunskaper om miljobrottslighet

Vi ar positiva till att det har genomfdrts utbildningsinsatser riktade mot trafikpoliser och mot
polisanstallda som ansvarar for granskontroller i ett par polisregioner. Det ar ocksé positivt att
det numera pagar ett arbete med att se 6ver hur nédvandig kompetens pa miljo- och
avfallsbrottsomradet ska férmedlas till poliser under deras grundutbildning, alternativt under
den inledande tjanstgoringen i respektive polisregion. Vi haller dock inte med om beskrivningen
att det oftast ar i transportkedjan, vid kontroller av tung trafik, som illegal avfallshantering kan
upptackas.

Det ar sant att sddana insatser har genomforts dar Polisen och ldnsstyrelser har kunnat
upptacka illegal avfallshantering vid kontroller av tung trafik. Men nér vi har tittat ndrmare pa
vilka typer av brott som forekommer vid de riktade tillsynsinsatser som genomforts mot
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avfallstransporter under 2025 sa handlar det till stor del om felaktig dokumentation vid
tidpunkten for kontrollen. Allt som oftast har transporterna haft dokument att kunna tillgodose
digitalt, men ej haft dem med sig i transporten. Detta ar sdklart nagot som ska granskas, men
det ar inte denna typ av fel som utgor de allvarliga avfallsbrotten.

Atervinningsindustrierna vill hanvisa till vad miljostraffrattsutredningen (KN2025/01042)
papekade, dar de beskriver att ett av problemen med dagens brottsbekdmpande myndigheter ar
att de lagger mer tid pé att utreda och lagfora garningar som inte anses allvarliga, jamfort med
att motverka allvarliga brott. Det har ar ndgot som atervinningsbranschen ofta erfar i den dagliga
verksamheten. Vi anser darfor att den systematiska avfallsbrottsligheten behdver sarskiljas
tydligare fran mindre allvarliga tillsynsarenden som ibland kan uppsté inom ett féretag.
Miljosanktionsavgifter ar inte detsamma som avfallsbrottslighet, och detta maste vara en
sjalvklar utgangspunkt aven for myndigheternas arbete mot avfallsbrottslighet

Fokus for vart illegal avfallshantering kan upptéckas bor riktas mot de omraden dar stor
ekonomisk vinning kan uppstéa hos oseriosa aktorer, inte minst nar det galler bygg- och
rivningsavfall. Det kan t.ex. galla invagning av material, avsattning, felaktig klassning av avfall
eller orimliga priser i forhallande till vad en serids hantering av avfallet i regel kostar pa
marknaden. For att upptacka detta kravs t.ex. en ekonomisk granskning av verksamheten, en
god forstaelse for hur marknaden fungerar och en bra dialog med marknadens seriosa aktorer.

Utredning av lansstyrelsens uppfoljning och utvardering av kommunernas
miljobalkstillsyn.

Slutredovisningen belyser att det finns stora utmaningar i att bedriva kommunernas tillsyn
verkningsfullt, rattssdkert och likvardigt. Det konstateras dessutom att en uppfoljning av
tillsynen endast utférdes i 57 av 290 kommuner under 2025, och att en uppfoljning endast har
gjorts i drygt 70 procent av Sveriges kommuner under de senaste fyra aren. Dessutom namner
flera av kommunerna att det forekommer brister i deras behovsutredningar och tillsynsplaner
samt bristande rutiner gallande risken for jav, avsaknad av tidsredovisning samt svarigheten att
rekrytera och behalla personal.

Atervinningsindustrierna ser allvarligt pa de uppgifter som redovisas. Vi anser dock att det ar
mycket positivt att det nu foreslas en utredning om att félja upp och utvardera kommunernas
miljobalkstillsyn samt att Naturvardsverket har fatt ett uppdrag gallande detta.

Dessutom haller vi med om slutredovisningens pastaende att nar en 6versyn gors gallande
uppfoljningen av den kommunala tillsynen, sa faller det sig naturligt att det ocksa bor
undersotkas hur uppféljningen av ytterligare delar av miljébalkstillsynen bor ske, t.ex. den tillsyn
som bedrivs av lansstyrelsen. Atervinningsindustrierna foresprakar en centralisering av
tillsynsansvaret genom att 6verlata tillsynen av avfallsverksamheter fran kommuner till
lansstyrelsen. Se dven vart svar under rubriken Generella synpunkter ovan.

Miljosanktionsavgifter

Myndigheterna foresprakar att en miljosanktionsavgift bor inforas kopplat till bestdmmelsen om
sex utsorteringsfraktioner for bygg- och rivningsavfall, vilket bl.a. grundas i att det ar l4tt att
avgbra om nagon bryter mot den bestammelsen.
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Atervinningsindustrierna haller inte helt med om det pastadendet, utan vi dnskar att det
fortydligas kring vad som faktiskt ska ligga till grund for en sanktionsavgift. T.ex. ar det viktigt att
tydliggora hur och nar nagot ar sa pass felsorterat att det ska leda till en sanktionsavgift. | likhet
med vad som beskrivits under vara generella synpunkter sa ser vi dessutom en risk for att det
sker olikartade tillsynsbeddmningar bland landets 290 kommuner, och darfor ser vi risker med
att sanktionsavgifter utfardas med olika grund och kriterier beroende pa tillsynshandlaggarens
kunskaper och resurser.

Vi foreslar darfor att forslaget tydliggors med hjalp av kriterier kopplade till sanktionsavgifterna.
Dessa kriterier bor aven inkludera en rimlig avgréansning som gor att sma felaktigheter, dar t.ex.
en handske fran personalen som har rdkat hamna i ett karl inte rimligtvis bor leda till en
sanktionsavgift.

Darutover ar vi oroliga dver att man missar lagforingen av allvarlig avfallsbrottslighet, om fokus
laggs pa att ge sanktionsavgifter for mindre 6vertradelser. Detta utlaser vi av det faktum att det i
slutredovisningen inte ges forslag kring hur man ska komma till bukt med allvarlig
avfallsbrottslighet. Atervinningsindustrierna ar mana om att samhallsresurser anvands sa
effektivt som maijligt, och fokus bér darfor vara att komma till bukt med grova brott i férsta hand
och mindre dvertradelser i andra hand.

Atervinningsindustrierna avser att inkomma med detaljerade synpunkter pa
miljosanktionsavgifter i sin helhet i vart kommande remissvar till KN2026/01561.

Ersattning for provtagnings- och analyskostnader

Atervinningsindustrierna forstar syftet med, och kan i viss man halla med om att
tillsynsmyndigheterna bor kunna ta egna prover i samband med tillsyn nar det finns misstankt
illegal avfallsverksamhet. | miljobalkens 26 kap. 22 § s finns dock redan méjligheten att utfora
provtagningar och analyser pa verksamhetsutdvarens bekostnad. Vi anser inte att
slutredovisningen helt svarar pa varfor det finns behov av ytterligare mojligheter till detta nar det
galler specifikt avfallshantering. Om det anses saknas ett bemyndigande till kommunerna for att
kunna gora detta sa bor det rimligtvis galla for all form av tillsynsverksamhet, och inte enbart for
avfallshantering.

Om en erséttning for provtagnings- och analyskostnader ska kunna ges sé anser vi dock att det
bor inféras en motsvarande inskrdnkning som ofta finns i de kommunala taxorna, ndmligen att
tillsynsavgift inte ska tas ut vid klagomal som visar sig vara grundlosa, jfr MOD M 4570-18. Om
tillsynsmyndigheten tar prover for att verifiera att analyser/beddémningar som en
verksamhetsutdvare har gjort ar korrekta, och kommunens matningar inte avviker mot vad
bolaget uppgivit, sa bor t.ex. kommunen sta far dessa kostnader. Risken finns annars att
forslaget kan bli mycket kostnadsdrivande for atervinningsforetag, sa till den grad att det kan
paverka foretagens mojligheter att bedriva atervinningsverksamhet éverhuvudtaget.

Om forslaget gar igenom ar det dessutom viktigt att det skapas en tillsynsvagledning kring hur
och nar provtagning ska utforas, och pa vilka grunder det ska goras, samt att det sker pa lika
grunder och villkor i hela landet. Den som utfor provtagningen bor ha god kunskap om hur en
provtagning ska utféras, for om den utfors felaktigt pa en anlaggning sa finns risken att det
asamkar mer skada &n nytta. UtOver att ta prover som analyseras i laboratorier sa galler det
dessutom att den som tar proverna har kunskap om de regelverk som galler for respektive
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anlaggning och hur det bor se ut dar. Ett enskilt provsvar kan inte alltid ge svar pa om
verksamhetsutodvaren har agerat felaktigt eller inte.

Darutbver anser Atervinningsindustrierna att det bor finnas en sakerhetsventil kring hur mycket
en analys eller provtagning far kosta verksamhetsutovaren samt hur lang tid analysen far ta. Vi
ser med oro pa risken att det kommer att krdvas omotiverat omfattande analyser enbart for att
det ar moijligt, i och med att verksamhetsutovaren ar den som foreslas sta for kostnaden.
Dessutom finns risken att en omfattande provtagning tar lang tid att analysera och att
verksamhetsutovaren behover invanta svar fran tillsynsmyndigheten under en lang tid. Detta
kan fa mycket stora konsekvenser for atervinningsféretagen som i varsta fall kan behova gora
uppehallisina verksamheter. Rimligheten i vilka analyser som ska kunna kravas kan darfor vara
avgorande for foretagens fortsatta dverlevnad.

Fortydliga vagledning och arbetsrutiner for anmalan och utredning av
brottsliga gransoverskridande avfallstransporter

Atervinningsindustrierna anser i det har fallet att det ar viktigt att dven fortydliga skillnaden
mellan mer administrativa fel som gors i samband med gransoverskridande avfallstransporter
och de brister som sker med uppsat, i syfte att komma runt kraven. Administrativa fel kan t.ex.
utgora fel som innebér att transportéren har missat att fylla i en adress eller att en signatur
saknas, men det kan ocksd handla om att de inblandade har forsokt gora ratt for sig men dar
lagstiftningen inte ar tydlig och det finns utrymme for myndigheterna att gora en annan
beddémning.

Ett medlemsforetag i Atervinningsind ustrierna vittnar t.ex. om att de skulle transportera farligt
avfall till Tyskland, och det bestod av filter samt ett farligt &mne. Medlemsforetaget angav det
farliga amnet i sin ansékan om notifikation, men vid tillsyn av transporten ansag myndigheterna
att man skulle klassificera avfallet som filter férorenat med farliga &mnen. Mottagarens
majlighet att ta emot avfallet var inte beroende av vilken av dessa klassificeringar som valdes,
men avsandaren var anda tvungen att ta tillbaka avfallet och ans6ka om en ny notifikation som
angav att det rorde sig om filter, innan de aterigen kunde skicka materialet till mottagaren.
Aklagaren i Sverige tog upp arendet som en otilldten avfallstransport och foreslog en foretagsbot
pa 100 000 kr. Detta trots att det rorde sig om administrativa fel, dar verksamhetsutovaren har
forsokt att gora ratt, men myndigheterna gjorde en annan bedémning, och det fanns heller inget
uppsat till brott. Ett sddant forfarande innebar att en sanktionsavgift varken ar rimlig eller
proportionerlig.

Fortydliga tillsynsvagledningen om hur omhandertaget avfall far atervinnas

Atervinningsindustrierna har inga synpunkter pa forslaget. Dock vill vi gdrna papeka att de
ansvariga myndigheterna bor ha samma ansvar for att omhandertaget avfall hanteras enligt
avfallshierarkin och bésta tillgdngliga teknik (BAT) som for annat avfall som uppkommit fran
andra avfallsinnehavare. Ett omh&ndertaget avfall kan ha hanterats felaktigt men behoéver inte
nodvandigtvis behova destrueras eller bortskaffas, utan det kan ocksé anses lampligt att
materialatervinna. Detta bor darfor framga av vagledningen.
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Utveckla vagledning om avfallsbeddmning och funktionskontroller

Atervinningsindustrierna haller med om att det finns behov av att utveckla kunskapen om vilka
aspekter som bor beaktas for att bedéma om foremal och amnen bor klassas som avfall eller
inte samt att det finns behov av 6kad tydlighet och rattssakerhet kring funktionskontroller.

Atervinningsindustrierna vill dock papeka vikten av att atervinningsbranschen far tycka tillom
dessa vagledningar innan de publiceras. Annars finns risken att de inte gar att tillampa i
praktiken. Vi anser ocksa att det ar viktigt att Naturvardsverket stimmer av deras vagledningar
med ovriga EU-lander sa att klassificeringar och bedémningar blir harmoniserade inom EU.

Ta fram ett register over auktoriserade bilskrotare

Atervinningsindustrierna styrker forslaget, och haller med om det generella resonemanget som
fors kring att det kan vara svart for bAde medborgare och andra aktérer att avgora vilka
verksamheter som ar seridsa och vilka som ar oseriosa eller rent av kriminella.

I miljostraffrattsutredningen (KN2025/01042) konstateras det att en viktig faktor for tillsyn och
bekampning av miljobrottslighet ar tillgang till information om verksamhetsutdvarens
brottshistorik och andra dvertradelser. Ett resonemang fors om att det skulle kunna vara
intressant med ett nationellt tillsynsregister och tillgang till uppgifter i belastningsregister samt
ett nationellt féretagsbotregister, men detta foreslogs dock aldrig. Atervinningsindustriema vill
darfor aterigen papeka att detta ar intressanta resonemang och att forslagen bor utredas vidare
eftersom vi anser att de skulle kunna vara effektiva for att motverka avfallsbrottslighet. Vad som
blir viktigt i en eventuell kommande utredning &r dock hur ett sddant register kan foras utan att
det blir administrativt tungt for foretagen. Det bor darfor slds samman med befintlig rapportering
till de tillsynsregister som redan finns hos kommuner och lansstyrelser.

Kontantforbud

| och med Atervinningsindustriernas remissvar till denna slutredovisning sa vill vi aterigen lyfta
frdgan om vikten av inforande av ett kontantforbud for handel med skrot, vilket vi bl.a. belyste i
vart remissvar till KN2025/01042.

En dominerande drivkraft bakom att hantera avfall pa illegalt vis ar den laga risken att lagforas.
Varje ar transporteras miljardbelopp i kontanter ut fran Sverige som en deli en systematisk
hantering av brottsvinster, och kontanter gar inte att spara pa samma satt som en
bankoverforing, vilket forsvarar utredningar. Utan en utredning kan géngbrottslighetens handel
med metallskrot, i utbyte mot kontanter fran oseriésa skrothandlare, fortsatta och gora Sverige
till en fristad for internationell avfallsbrottslighet.

Atervinningsindustriernas medlemsforetag har sedan 15 ar tillbaka infort ett sjalvpataget
kontantférbud vilket innebar att inget av medlemsforetagen hanterar kontanter. Utanfor var
branschorganisation finns det dock oseridsa skrothandlare som anvander kontanter som
betalningsmedel och darmed bidrar till att kriminella aktérer snabbt kan tvatta pengar och
omsatta stoldgods utan sparbara transaktioner.

Med grund i detta anser vi att en viktig atgard for att forsvara kriminella aktorers verksamhet,
starka sparbarheten, och underlatta polisens arbete, ar att infora ett nationellt kontantforbud
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for handel med avfall och metallskrot. Det drabbar inte den vanliga medborgaren utan enbart
oseridsa aktorer som vill ha en icke-spéarbar transaktion. Flera lander i Europa har redan infort
ett sddant forbud, och bade Polisen och Trafikverket har stallt sig positiva till ett sddant forslag.

Om politiken anser att kontantforbud inte ar 6nskvart sa vore ett viktigt steg i ratt riktning att
atminstone se Over nuvarande beloppsgranser genom en revidering av den svenska
penningtvattslagen. | nuvarande EU-lagstiftning finns en 6vre grans pa 10 000 euro for
kontanthantering, men det hindrar inte EU-lander fran att satta egna lagre beloppsgranser.
Seridsa foretag handlar inte med kontanter déverlag, och definitivt inte till varden upp till 100 000
SEK. En lagre beloppsgrans, pa t.ex. 10 000 SEK, bor darfor inféras i Sverige.

Nar det galler fragan om kontanforbud och revideringen av den svenska penningtvattslagen
avser vi att aterkomma till detta mer utforligt i vart kommande remissvar till promemorian EU:s
penningtvattspaket (Fi2026/01654).

Stockholm den 10 september 2026

Linnea Steen
Miljépolicychef, Atervinningsindustrierna



